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Na temelju odredbe &lanka 22. stavka 4. Zakona o osiguravanju kvalitete u znanosti i visokom
obrazovanju (Narodne novine, br. 45/09), a po Akreditacijskoj preporuci Agencije za znanost i visoko
obrazovanje od 31. srpnja 2013. godine (Klasa: 602-04/12-04/0038; Ur. broj: 355-02-04-13-9; u
daljnjem tekstu: Akreditacijska preporuka) donesenoj u reakreditacijskom postupku provedenom u
akademskoj godini 2011./2012., nalaze se Veleugilistu Hrvatsko zagorje Krapina (u daljnjem tekstu:
Veleugiliste) da ukloni nedostatke u obavljanju dijela djelatnosti visokog obrazovanja utvrdene
Akreditacijskom preporukom.

U provedenom postupku reakreditacije, koji je na temelju godisnjeg plana provela Agencija za
znanost i visoko obrazovanje, vrednovano je u kojoj mjeri Veleu¢iliste ispunjava uvjete za obavljanje
djelatnosti visokog obrazovanja utvrdene Zakonom o osiguravanju kvalitete u znanosti i visokom
obrazovanju (Narodne novine, broj 45/09), Pravilnikom o sadrzaju dopusnice i uvjetima za izdavanje
dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja, izvodenje studijskog programa i
reakreditaciju visokih ugilista (Narodne novine, broj 24/10; u daljnjem tekstu Pravilnik) te Kriterijima
za ocjenu kvalitete veleugilista i visokih $kola Agencije za znanost i visoko obrazovanje od 29. lipnja
2011. godine (Klasa: 003-08/11-02/0005; Ur. broj: 355-02-04-11-6).

Struéno povjerenstvo koje je imenovao Akreditacijski savjet Agencije obavilo je posjet
Veleugilistu dana 23. svibnja 2012. godine. Rad povjerenstva temeljio se na samoanalizi koju je
izradilo vrednovano visoko ugiliste te na navedenim propisima kojima su utvrdeni uvjeti za obavljanje
_djelatnosti visokog obrazovanja u postupcima reakreditacije visokih ucilista. Nakon obavljenog
posjeta, stru¢no povjerenstvo donijelo je zavrno izvjese na koje je svoje o€itovanje dalo vrednovano
visoko uéiliste.

Uzimajuéi u obzir izvje$ée struénog povjerenstva i ocjenu kvalitete koju je donijelo stru¢no
povjerenstvo te podatke o uvjetima koje visoko ugiliste treba ispunjavati u postupku reakreditacije
sukladno Pravilniku, Akreditacijski savjet Agencije je na svojoj 36. sjednici odrzanoj dana 26. veljace
2013. godine raspravljao o vrednovanom visokom ucilistu te donio prethodno stru¢no misljenje na
temelju kojeg je Agencija preporu¢ila uskratu dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja
Veleucilistu.



Na navedeno misljenje Akreditacijskog savjeta VeleuciliSte je imalo pravo prigovora,
sukladno to¢ki 3.8. dokumenta Postupak reakreditacije visokih ucilista (KLASA: 003-08/11-02/0007,
URBROJ: 355-01-12-2, od 25. rujna 2012. godine) u roku od 15 dana od dana dostave obavijesti o
misljenju. Veleuciliste je na mi$ljenje izjavilo prigovor.

Radi rjesavanja prigovora formirano je Povjerenstvo za prigovor Akreditacijskog savjeta,
sastavljeno od tri ¢lana, koje je dana 2. srpnja 2013. godine iznijelo stav da je prigovor ovog visokog
uéilista osnovan i utemeljen. Navedeno je tijelo potvrdilo nedostatke u obavljanju djelatnosti koji se
odnose na neprovodenje odredenih standarda kvalitete utvrdenih Kriterijima za ocjenu kvalitete
veleu¢ilista i visokih skola Agencije.

Sto se tice minimalnog uvjeta za izdavanje dopusnice za obavljanje djelatnosti visokog
obrazovanja utvrdenog ¢lankom 16. stavkom 2. Pravilnika kojim je propisano da od ukupnog broja
norma sati za preddiplomski struéni studijski program najmanje jednu trecinu trebaju izvoditi
zaposlenici s punim radnim vremenom izabrani u znanstveno-nastavna, umjetni¢ko-nastavna ili
nastavna zvanja, Povjerenstvo Akreditacijskog savjeta je uvidom u dostavljenu dokumentaciju koja je,
izmedu ostalog, ukljuc¢ivala i ugovore o radu nastavnika te na temelju izracuna iz sustava MOZVAG
utvrdilo da vrednovano visoko uéiliste ispunjava propisani minimalni uvjet buduci da je omjer norma
sati stalno zaposlenih nastavnika i ukupnih norma sati na preddiplomskom stru¢nom studijskom
programu Informatika i preddiplomskom stru¢nom studijskom programu Prometna logistika veci od
0.33 te da vrednovano visoko ugiliste ima dovoljan broj nastavnika s punim radnim vremenom
izabranim u znanstveno-nastavna, umjetni¢ko nastavna ili nastavna zvanja. '

Sto se ti¢e ocjene kvalitete vrednovanog visokog ucilista, Povjerenstvo za prigovor

~Akreditacijskog savjeta utvrdilo je kako je i dalje ozbiljno narusena kvaliteta s obzirom da standard

koji se odnosi na struénu i istrazivatku djelatnost i standard koji se odnosi na mobilnost i
medunarodnu suradnju Veleutilidte uopée ne zadovoljava. Na temelju tako utvrdenog cinjeni¢nog
stanja i svih izvedenih dokaza, Povjerenstvo za prigovor smatra da bi se izdavanjem pisma o¢ekivanja
Veleugilistu omogucilo da ispuni-iove uvjete kvalitete.

Vezano uz ocitovanje Povjerenstva za prigovor te na njemu utemeljeno miSljenje
Akreditacijskog savjeta od 2. srpnja 2013. godine, Agencija za znanost i visoko obrazovanje je
sukladno odredbi ¢lanka 22. stavka 4. Zakona o osiguravanju kvalitete u znanosti i visokom
obrazovanju preporu¢ila ministru nadleznom za znanost i visoko obrazovanje izdavanje ovog Pisma
ocekivanja Veleucilistu.

Rok za uklanjanje utvrdenih nedostataka je jedna godina od dana primitka ovog Pisma
ocekivanja.

Ako Veleuciliste nakon isteka navedenoga roka ne ukloni utvrdene nedostatke istom ¢e se
izdati uskrata za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja.

Ako Veleuciliste prije isteka navedenoga roka ukloni utvrdene nedostatke i o tome dostavi
uvjeta za obavljanje

njavanj

odgovarajuée dokaze, razmotrit ¢e se izdavanje potvrde o ispu

djelatnosti.

Dostaviti:
1. Naslovu
2. Agenciji za znanost i visoko obrazovanje, n/r ravnateljice prof. dr. sc. Jasmin&§

3. Pismohrani.
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